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YAYIN ETIGI KOMITESI (COMMITTEE ON PUBLICATION ETHICS COPE) IYI BIR
YAYIN ICIN REHBER

Neden rehberlik hizmetleri gelistirildi?

COPE 1997 yilinda aragtirma ve yayin etigi
konusundaki ihlalleri isaret etmek amaciyla kuruldu.
Bilimsel editorler igin bir tartisma ve damigma platformu
olusturan gonullu bir kurulug olarak sorunlar icin
pratik sonuclar bulmay1 ama¢ edinmistir.

Bilimsel yaymlama konusunda en iyi uygulamalarin
tanimlanmasimin gerekli oldugunu ve bu rehberin yazarlar,
editorler, dergi yonetim kurulu utyeleri, okuyucular, dergi
sahipleri icin yararh oldugunu dugundik.

Entellektiiel durustluk butun tibbi ve bilimsel
caligmalarda desteklenmeli ve bu sayede yaym etigi
konusunda kisiler daha ¢ok bilgilendirilmeli ve
suistimaller engellenmelidir. Bu rehberin uretilmis
olmasinin amaci budur.

Bu konuda bagvurulabilecek diger rehber caligmalar
da ekte listelenmigtir.

Bu rehber nasil gelistirildi?

Bu rehberin ilk versiyonu komitedeki ityelerin bireysel
caligmalar: olup daha sonra genis kapsamli bir
miizakereden gecirilerek taslak olarak hazirlanmistir.
Isaret ettigi konular soyledir: caligma programi, ahlaki
onay, veri analizi, yazarlik, ¢ikarlarin ¢atismasi, yeniden
gozden gecirme, gereksiz yayinlama, ¢alinti, editoriin
gorevleri, medya iligkileri, reklamcilik, durustligun
ihlali durumuyla basa ¢ikma yollari.

Bu rehberin amaclari nelerdir?

Bu rehberin amaci siki kurallar koymaktan ¢ok tavsiye
verici olmak ve zaman icerisindeki degisimlere ayak
uydurmaktir. Bu rehberin editorler tarafindan kabul
gormesini, bu sayede genis bir ¢cevreye yayillmasini ve
kullanicilar tarafindan gelistirilmesini umut ediyoruz.

1. Calisma programu ve ahlaki onay

Tanim

Iyi bir arastirma bulgularla iyi desteklenmis, iyi
planlanmig, uygun tasarlanmis ve ahlaki olarak
onaylanmig olmalidir.Daha dusuk standartlarda bir
aragtirma gergeklestirmek suistimallere olanak verebilir.

Eylem

1 Laboratuar ve klinik aragtirmalar belirli kurallar
cercevesinde gerceklestirilmeli ve deneme ¢alisma-
larinin arkasindaki mantikli agciklamalar yazili
belgeler halinde saklanmalidir.

2 Bilimsel aragtirmadaki kurallar (protokoller) sadece
veri toplamak yerine spesifik sorulara cevap vermenin
yollarin1 aramalidir.

3. Bu kurallar butiin katkis1 bulunan kigiler, igbirligi
yapanlar ve eger uygunsa katilimcilar tarafindan
ortak verilmis kararlarin sonucu olmaldir.

4. Protokolun son hali aragtirma kaydinin bir kismim
olusturmalidur.

5. Katkida bulunan kigilerin ve igbirligi yapanlarin
gorevleri ile yazarlik ve yaym konularinda net tanim-
lamalarin yapilmasi ve bunlar hakkkinda erken bir
fikir birliginin olusturulmasi tavsiye edilir.

6. Istatistiksel caligmalar caligma programinin erken
evrelerinde ele alinmali, ne ¢ok fazla ne de ¢ok az
katilimc1 olmamasina dikkat edilmelidir.

7. Uygun bir sekilde kurulmug aragtirma komitesi
tarafindan alinacak resmi ve belgelenmis ahlaki
onay insanlari, tibbi kayitlari ve insan dokusu iceren
butun ¢aligmalarda sart kogulmalidir.

8. Arastirmalarda insan dokusu kullaniliyor ise en
yuksek ahlaki standartlara, ornegin Bioetik Nuffield
Konseyinin tavsiye ettigi standartlara uyulmalhdir.

9. Tamamuyla bilgilendirilmis bir komitenin onay1
aranmalidir. Her zaman bu miimkiin olmayabilir,
bu durumlarda uygun bir sekilde kurulmus aragtirma
komitesi durumun ahlaki olarak kabul edilebilirligine
karar vermelidir.

10. Katilimecilar tamamiyla bilgilendirilmis bir onay
veremiyorlarsa, arastirma T1p Bilimleri Uluslararasi
Organizasyonu gibi uluslararast kurumlar tarafindan
hazirlanmig rehberleri takip etmelidir.

11. Hayvan kullanmay1 gerektiren deneylerin yerel,
ulusal, ahlaki, diizenleyici ilkelere ve yerel ruhsatname
sartlaria tam olarak uymasi gerekir.

12. Resmi denetleme butiin aragtirma projeleri icin
saglanmalidir. Resmi denetlemelerin kalite kontrolu
yapilmah ve caligmalarla ilgili kayitlar sik ve ayrintih
bir gekilde, ge¢cmis 15 yila kadar olan siire boyunca
incelemelidir.

2.Veri analizi

Tanim

Veri uygun bir sekilde analiz edilmelidir, ancak
uygunsuz analiz durustlugin suistimali anlamina
gelmez. Verinin istege gore degistirilmesi duristlugun
suistimali anlamina gelir.

Eylem

1. Verilerin elde edilmesinde ve incelenmesinde kul-
lanilan butun kaynaklar ve yontemler, elektronik
ortamda igleme tabi tutulmug olanlar dahil olarak
belirtilmelidir. Digarida birakilan verilerin birakilma



nedenleri ayrintili bir sekilde aciklanmalidir.

2. Analiz yontemleri ayrintil bir sekilde aciklanmalidir,
eger yaygin bir sekilde kullanilan yontemler degillerse
bagvurulan referanslar icin a¢ik¢a not duguilmelidir.

3. Altgruplarin post hoc analizleri belirtildigi surece
kabul edilebilir. Belirtilmedigi takdirde, analiz post
hoc kabul edilemez.

4. Makalenin tartisma kismi ele ahnmig dnyargili konulara
deginmeli ve bunlarla calismanin planlanmasinda
ve yorumlanmasi suirecinde nasil baga ¢ikildigini
aciklamalidir.

3. Yazarhk

Tanim

Bir¢ok girisimde bulunulmug olmasina ragmen
yazarligin tanimi konusunda tim diinyaca kabul edilmig
bir tanim bulunmamaktadir (bakiniz: ek). Yazarlar en
azindan c¢alismanin belli kisimlari i¢in sorumlulugu
almalidirlar.

Eylem

1. Yazarlik invani arastirmacinin hem entellektuel
katkismnin, hem de verilerin toplanmasi ve buna benzer
diger rutin iglerin gerceklestirilmesinin sonucu olarak
verilmelidir. Eger sadece belli bir kisiye atfedilemeyecek
bir ¢aligma ise o kisi yazar invanini almamahdar.

2. Unvanin kime verilmesi gerektigi konularinda ¢ikan
karigikliklart onlemek i¢in arastirma projesinin erken
asamalarinda yazarmn kim olacagina kimlerin de sadece
disardan katkida bulunacagina karar verilmesi yardimci
olacaktir.

3. Eger makale cesitli tibbi ilaglar gelistiren firmalarda
calisan profesyoneller tarafindan yazilmigsa, firmalarmn
isimleri mutlaka belirtilmelidir, herhangi bir olas1
cikar catismast da belirtilmelidir.

4. Butun yazarlar makalenin icerigi icin sorumluluk
almalidirlar. Birgok aragtirmanin disiplinler arasi
bir caligmay1 gerektiren dogasindan dtirl bu biraz
zorlasgabilir, bu durumda bireysel katkilarin ayirt
edilmesi bu sorunu ¢ozebilir.

5. Herhangi bir belirsizlik ve kararsizhk ile kargi kargiya
kalma durumunda yazarin "Yazarlara Tavsiyeler"
kismim dikkatlice okumas: tavsiye edilir.

6. Yazarlar isimlerinin herhangi bir calismada kullaml-
masinda tedbirli olmalidirlar.

4. Cikarlarin catismasi

Tanim

Cikar catigmasi yazarlarin, elestirmenlerin, editorlerin
cikarlarinin ve amaglarinin tam olarak acik olmadig:
durumlarda ortaya ¢ikan durumlardir ve yayinlanan
materiyal tizerindeki huikiimlerini etkiler.

Ortaya ciktiktan sonra mantikli bir okuyucunun yanlig
yonlendirildim ya da kandirildim duygusuna kapilmasina
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yol acacak durumlar olarak da tanimlanirlar.

Cikar catismalar: kisisel, ticari, politik veya mali
sebeplere bagl olabilir.

Mali ¢ikarlar soyle olabilir; istihdam yaratma, aragtirma
fonu saglama, hisse ve ortakliklar elde etme,
danigmanliktan gelir saglama, sirketlerden cesitli isler
icin destek alma, gorevlilerin seyahat masraflarimin
sirket tarafindan karsilanmasina.

Eylem

1. Yazarlarin, aragtirmacilarin ya da elestirmenlerin
bu tarz olasi ¢ikarlar: editorlere bildirilmelidir.

2. Editorler ayn1 zamanda ilgili ¢ikar catigmalarini
okuyuculariyla paylagmalidir, eger sadece suphe
varsa bile bu okuyucuya aciklanmalidur.

3. Aym zamanda, editorler kendileri ve kendi takimmimn icindeki
ilgili ¢ikar ¢atigmalarini da okuyucuyla paylagmalidir.

4. Bazen ¢ikar catigmalari ¢ok kadar fazla olabilir, bu
durumda ya caligma yayinlanamayacak duruma
gelecektir ya da catigmaya yol acan kisiler (6rnegin,
elestirmenler ya da editorler) yayin hakkinda karar
verme organlarimin diginda birakilmalidir.

5. Hakemlik

Tanim

Hakemler, editorler tarafindan secilen, calismalarin
gelismesinin saglamasini amaglayan yazili goruigler
sunan bagimsiz uzmanlardir.

Calisma yontemleri dergiden dergiye degismektedir,
ancak bazi dergiler elestirmenin ismiyle beraber anildig1
tam ya da edit edilmis raporun agikc¢a belirtildigi bir
prosedur izlemektedir.

Eylem

1. Yazarlarmn elestirmenlere yapacaklar1 dneriler cogunlukla
faydalidir, ancak bu Onerilerin editorlerin iizerinde
bir zorunluluk yaratmamasi gerekir.

2. Elestirmenler kendi degerlendirmelerini gizlilik
kurallarina gore saklamalidirlar ve spesifik bolimler
icin fikir vermesi istenen (editoriin izniyle) elestirmenin
meslektaglar1 da bu gizlilik kurallarina uymalidir.

3. Teslim edilmig yazilar elde tutulmamali ya da kisisel
kopyas: olusturulmamalidir.

4. Editorler ve elestirmenler yazarin izni olmadig1
takdirde arastirmada kullanilmig verileri, kanitlari
ve yorumlart kullanmamalidirlar.

5. Elestirmenler hizli, acik, 6zenli, saygili, yansiz,
dogrulugu ispat edilebilir raporlar vermelidirler.

6. Eger elestirmenlerin durtistligiin suistimali konusunda
supheleri varsa, editore bu konuyu bildirmelidirler.

7. Dergiler, hakemlerinin 6zenli tanimlarini, se¢cim
ve itiraz siirecini yaymlamalidir ,

8. Dergiler ayn1 zamanda kabul edilirlik oranlarinin
duzenli kontrolini1 ve yaym sayilarimi aciklamalidirlar.
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6. Gereksiz yaym

Tanim

Gereksiz yayin iki veya daha fazla yazinin, tim
referanslar1 vermeden, ayn1 hipotezi, verileri, tartigma
noktalarini ve sonuglar1 kullanmasiyla ortaya cikar.

Eylem

1. Daha fazla teyide ihtiyac1 olmadig1 stirece yaymlanmig
calismalarin tekrar yayinlanmasina gerek yoktur.

2. Toplant: tutanaklarinda daha dnceden yaymlanmig
bir yazinin dzetinin yaymlanmasi i¢in muteakip bir
sunum yapilabilir, fakat sunum sirasinda tam bir
aciklama yapilmalidir.

3. Bir yazinin bagka bir dilde tekrar yaymlanmasi orji-
nalinin kaynaginim tam ve dnemli noktalarinin sunu-
munun belirtilmesi kaydiyla kabul edilebilir.

4. Bir yazi teslim edilirken, yazar ayn1 zamanda ilgili
yazilarin ayrmtilarint ve farkl bir dilde bile olsa
basilmakta olan benzer yazilar1 bildirmelidir.

7. Calint1

Tanim

Calint1 bagkalarinin yaymlanmig ya da yayilanmamaisg
fikirlerini ya da yazilarim yeni bir yazar adi altinda
tamamuyla, bazen farkli bir dile gevirerek, referans
vermeden kullanmaktir.

Planlama, arastirma, yaziya gecirme ya da yaymlama
agamalarmin herhangi birinde gergeklegebilir; hem
kagit, hem de elektronik formatlar i¢in gecerlidir.

Eylem

1. Butun kaynaklar belirtilmelidir, eger bagkalarinin
caligmalarindan butyuk dlciide yazih ya da tanimlayici
materiyal kullaniliyorsa, bu kisilerden izin alinmalidur.

8. Editorlerin gorevleri

Tanim

Editorler dergilerin yoneticileridir. Bir dnceki editorden
devraldiklar: dergiyi iyi bir konuma getirerek bir sonraki
editore devretmek isterler.

Cogu editor derginin yonunu tayin eder ve gugla bir
ekip olusturur.

Editorler, okuyucular, yazarlar, gorevliler, dergi sahibi,
yaym kurulu tuyeleri, reklamcilar ve medya da dahil
olmak tizere bir dergiyi olugturan tim bilesenlerin, ilgi
ve c¢ikarlarini goz oniinde bulundurmali ve bunlar
arasindaki dengeyi saglamalidir.

Eylem

1. Editorlerin bir yazinin yayini i¢in verecegi kabul
ya da red kararini sadece yazinin 6nemine, orjinalligine,
acikligia ve calisgmanmin derginin konusuyla ilgisine
bakarak vermelidir.

2. Dergide yaymlanmug 6neeki yazilana kargt iddiah mahiyette

olan yazilara ozellikle sempatik bir ilgi verilmelidir.

3. Olumsuz sonuclari rapor eden yazilar da dergiye
dahil edilmelidir.

4. Biutun orjinal caligmalar yayinlanmadan 6nce olasi
onyargilar ve ¢ikar catigmalar1 dikkate alinarak
revizyondan gegirilmelidir.

5. Editorler butiin yazilara gizlilik kurallar cercevesinde
davranmalidirlar.

6. Yaymlanms bir yazida major hatalar ortaya ¢ikarsa
editorler hatanin net bir bicimde miimkiin oldugunca
hizl1 bir sekilde duizeltilmesinin sorumlulugunu
ustlenmelidirler.

7. Durustligin suistimalinden stiphelenildigi durumlarda,
editor ilgili kurumla irtibat kurmadan once yazara
bildirmelidir.

8. Editorler yazarlar icin hazirlanmig bilgilendirme
yazisinda aragtirmalarinda kullanacaklari hastalari
bu konuda bilgilendirmelerinin ve rizalarm almalarinm
gerektiginin belirtilmesini saglamahdirlar.

9. Medya iligkileri

Tanim

Tibbi aragtirmalarin bulgular: artan bir sekilde medyanin
ilgisini cekmektedir.

Gazeteciler aragtirmalarin ilk asamalarindaki
sonuclarinin sunuldugu bilimsel toplantilara katiimakta
ve gelismeleri kitlelere haber vermektedirler.

Eylem

1. Medyanm iletisim kurdugu yazarlar calismalart hakkinda
medyay! mumkiin oldugu kadar dengeli bir bigcimde
bilgilendirmelidirler ki spekiilasyonlar dnlenebilsin.

2. Bir yazinm elegtiren bir dergide ve kitle iletisim
aracglarinda ayni anda yayinlanmasi tavsiye edilir,
bu sekilde yeterli kanitin ve verinin bilgili ve elegtirel
okuyucuya sunulmug olmasi saglanir.

3. Bunun mumkiin olmadig1 durumlarda, yazarlar gaze-
tecilere dogru haberler tiretmeleri i¢in yardimei olmahdir,
fakat ilave veri saglamaktan da kacinmalidirlar.

4. Ogzellikle de aragtirmadan klinik sonuclar elde edilmis
ise aragtirmaya yardimci olmus hastalarm aragtirmanin
sonuglarmi medyadan daha dnce dgrenmesi i¢in her
turla caba harcanmalidir,

5. Eger gazeteciler bilimsel toplantilara katiliyorlarsa
yazarlarin organizasyonu hazirlayanlar tarafindan
tavsiye edilmeleri gerekir.

6. Yazarlar caligmalarinin yaymladig dergilerin medya
ile iligkiler konusundaki politikalar1 hakkinda
bilgilendirmek yardimci olur.

10. Reklamcilik

Tanim

Bircok bilimsel dergi ve toplanti pazarlamadan onemli
miktarda gelir elde etmektedir.



Yeniden basimlar da ayni zamanda ¢ok kazancl

olabilmektedir.

Eylem

1.

Editorun kararlan reklam gelirleri ve yeniden basim
firsatlarindan etkilenmemelidir: editorluk ve reklam
uygulamalar: kesinlikle birbirinden ayrilmalidir.
Yalnig anlamalara meydan verecek reklamlara izin
verilmemelidir, ayrica editorler ayni materiyal i¢in
tum dergilerin genelinde kullanilmig olan kriterlere
bagl kalarak yazilar hakkinda kendi elestirilerini
yayinlamadirlar.

Bir duzeltmenin eklenmedigi durumlarda yeniden
basimlar orjinaline sadik kalmalidir.

Durustlagin suistimali ile mucadele

Ilkeler

. Bir suistimalin olup olmadigmin tespiti i¢in kullamlan

en genel ilke dogru olmayan bir seyin insanlar tarafin-
dan dogru olarak algilanmasina niyet edilmis olmasidir.
Suistimal incelenirken sadece belirli bir harekete ya
da ihmal icin degil; arastirmacinin, editoriin, elestir-
menin ya da yayimcinin niyetinin ne olduguna da
odaklanmak gerekir.

Suistimal kasith olabildigi gibi dikkatsizce, sonuglari
dusinmeden hareket etmis olmanin ya da ihmalkarlik
sonucu da olabilir.

Belirlenmig kurallar bu konuda bilincin artmasini
saglayabilir, ancak bunlarin ¢cok da genig kapsaml
olmalarin bekleyemeyiz.

Suistimalin arastirilmasi

Editorlerin basit bir sekilde suistimal edilmig kuskusu
tastyan yazilari hemen reddetmemelidir. Ahlaki olarak
vakay1 izlemekle yukuimludurler. Ancak, olast suistimal
olan vakalarin nasil aragtirilmasi ve cevap verilmesi
gerektigi zordur.

COPE her zaman yardimci olmaya hazirdir, ancak
kanuni sebeplerden dolay: yazar: belli olmayan
vakalarda sadece tavsiye verebilir.

Hangi harekette bulunulmasi gerektigine editor karar
verir.

Ciddi suistimal

Editorler, butun iddialari ve siipheleri ciddiye almahidir,
ayn1 zamanda yasal olarak yapabileceklerinin de
siirli oldugunun farkinda olmalar: gerekir.
Editorler, suclanan yazarlarm igverenlerinin ne zaman
uyarilmas: gerektigine karar verirler.

Bir takim kanitlar gereklidir, ancak igverenler suclamalar
aragtirmak i¢in sureci baglatmiglar ise editorlerin
vakanin hepsini toplamas1 gerekmez. Aslinda, bu

10.
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tarz bir hareket editorler agisindan ahlaki olarak dogru
olmaz, ¢cinkl bu durum yazarlarla ilgili dnemli soru
ve sorunlarin etrafa yayillmasina sebep olur.

Eger editorlere suistimal hakkinda inandirici kanitlar
sunulursa-belki elestirmenler tarafindan-bunlari, yazar-
larin yaptiklarim belirterek zaman kaybetmeden
igverenlere iletmelidirler.

Eger suclamalar ciddi kanitlarla desteklenemezse,
editorler uzman kisilerin yardimlarina bagvurabilirler.
Eger uzman kisiler aragtirmalarla ilgili ciddi sorular
ve sorunlar bulurlarsa editorler igverenleri bilgilendir-
melidirler.

Eger uzman kisiler herhangi bir delil bulamazlarsa,
tum yazim igleri normal seyrinde takip etmelidir.
Inandirici kanitlarin tespit edilmesi ve bir igverenin
olmamas1 durumunda yazar eger kayith ise Genel
T1p Konseyine bildirilebilir.

Vakay: aragtiracak hukuki bir organin yoklugu duru-
munda, editor vakanin dergide yayinlanmasinin
onemine karar verip yayma izin verebilir. Bu durumda
hukuki bir tavsiye almak gerekli olabilir.

Eger editor igverenin su¢lama hakkinda yeterli bir
inceleme yapmadig1 inancini tagtyor ise, yaymlanan
yazinin altina okuyucu i¢in durumu aciklayan bir
not dugilmesi dnemli olabilir. Hukuki bir tavsiye
almak gerekli olabilir.

Yazarlara su¢lamalar kargisinda kendilerini savunma
firsat1 taninmalidir.

Daha az ciddi olan suistimaller

Editorler, gereksiz yayin, yazar adinin tizerinde
aldatmaca, ¢ikar catigmalariin caligmaya yansitilmasi
gibi daha az ciddi suistimallerde olaya miidahele
etmenin gereksiz olduguna karar verebilirler. Her ne
kadar bagimsiz bir uzmana bagvurmak mantikl goriinse
de, kamtlarmn asikar oldugu durumlarda bu gereksizdir.
Editorler, ¢cok kuiguk bir su¢clamanin bile yazarlar
icin ciddi etkileri olabilecegini unutmamahdirlar,
dolayistyla igverenlerden olay1 incelemelerini istemek
gerekli bir girisim olacaktir

Yazarlarin en kiigiik bir su¢lamaya bile karsilik
vermelerine firsat verilmelidir.

Yazarimn hatasinin olduguna karar verildigi zaman
editorler asagida belirtilen muleyyidelerden birisini
uygulayabilir.

Mieyyideler
eyyideler ayri olarak ya da birlikte uygulanabilirler.

Asagidaki mueyyideler ciddiyetlerine gore siralanmuigtir:

1.

2.

Yazara ilkelerin yanlis anlagildigini samimi bir
sekilde agiklayan ( ve egitim) bir mektup.
Gelecekteki aragtirmalar i¢in uyarict nitelik tagtyan
bir mektup.
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v

Ilgili kurumun yuksek kurumuna ya da finansal
kaynak saglayan organa resmi bir mektup.
Ilgili sugun yayinlanmasi.

Ilgili suc ile ilgili tim detaylarin aciklanmasi.
Gelecekte sucu igleyen sahis, kurum veya uniteden

gelecek butiin yazilarin geri ¢evirilmesi.

. Diger dergilerin editorlerini ve ilgili otoriteleri

bilgilendirerek resmi olarak yazmin bilimsel literatiirden
geri ¢ekilmesi.

. Olayin ilgili otoritelere ve kuruluglara rapor edilmesi.



